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政府投资审计热点问题二

未合同约定“结算以审计为准”的项目是不是 了？

政府投资审计热点问题一

政府投资项目竣工结算以后是不是 了？

政府投资审计热点问题三

新形式下政府投资项目的投资审计之路应该 呢？
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政府投资项目
竣工结算的几种形式



《审计法实施条例》第二十条

审计机关对前款规定的建设项

目（即政府投资和以政府投资为主

的建设项目）的总预算或者概算的

执行情况、年度预算的执行情况和

年度决算、单项工程结算、项目竣

工决算，依法进行审计监督；

对前款规定的建设项目进行审

计时，可以对直接有关的设计、施

工、供货等单位取得建设项目资金

的真实性、合法性进行调查。

形式一



第十二条 政府投资建设项目

审计可以采取下列方式：

（一）审计机关直接审计；

（二）审计机关授权下级审计机关

审计；

（三）审计机关委托具有法定资质

的社会中介机构审计。

第十三条 政府全额投资的建

设项目，审计机关应当直接审计。

以政府投资为主的建设项目，根据

实际情况，审计机关可以直接审计

，也可以采取授权或者委托的方式

进行审计。



形式二

根据财政部《财政投资评审管理规定》，财政投资评审部门对财政性资金投资项目预（概）

算和竣工决（结）算进行评价与审查。

财政投资评审业务由财政部门委托其所属财政投资评审机构或经财政部门认可的有资质的社

会中介机构进行。

现实中也有较多财政投资和国有资金的建设项目在施工合同中约定：以地方政府的财政投资

评审结论做为发承包双方的结算依据。（财政评审中心现正在陆续转型为预算评审中心）



审计机关审计与财政部门评审

《安徽省政府投资建设项目审计

监督办法》

(2010年1月25日安徽省人民政府令第

225号公布，根据2017年9月12日《安

徽省人民政府关于修改〈安徽省政府

投资建设项目审计监督办法〉的决定

》修订)

第十四条财政部门对政府投资建

设项目进行投资评审的，应当在投资

评审结束后，将评审结论抄送审计机

关。

审计机关进行政府投资建设项目

审计，可以利用财政部门对政府投资

建设项目作出的投资评审结论。



形式三

甲乙双方共同委托由具有资质的第三方中介机构进行审核，能够大大提高结算工作

效率，其结果往往易于被双方所接受。现在部分地方政府投资项目的工程结算也有甲乙

双方通过委托第三方中介机构来审核、办理结算的情况

思考：“甲乙双方共同委托”和“政府审计机关委托”，同为“委托”，但两者的性质定位、依据、约束力一样不？



形式四

双方当事人因工程造价发生争议进入诉讼程序后，为查明案件事实，人民法院依据职权或者当

事人及其他诉讼参与人的申请，指派或委托具有司法鉴定资格的工程造价专业机构和司法鉴定人，

对待裁决的工程造价问题进行审价、鉴定，经过涉案当事人对司法鉴定结论的质证后，作为案涉项

目竣工结算的依据。



《广东高院关于审理建设工程合同纠纷案件

疑难问题的解答》（粤高法[2017]151号）

当事人约定以财政、审计等部门的审核、

审计结果作为工程款结算依据的，按照约定

处理。

如果财政、审计等部门明确表示无法进

行审核、审计或者无正当理由长期未出具审

核、审计结论，经当事人申请，且符合具备

进行司法鉴定条件的，人民法院可以通过司

法鉴定方式确定工程价款。



地方条例
制定的初衷



【案例】绍兴市审计局对本市烟草局办公大楼装修

等工程进行审计中发现，该工程的1047万元结算存

在着严重的施工方虚报冒算、重复计算、高套定额等

行为，业主的现场管理人员对工程的施工过程及结算

监管不力，建设单位委托的中介机构对工程的结算审

核不负责任。绍兴市审计局最后在中介机构审核结算

结果的基础上又核减了242万元，并决定将烟草局多

付的工程款予以全额收缴财政。

随后，烟草局向绍兴市中级人民法院提起诉讼，

要求法院依据审计决定判令施工方返还多付的工程款。

以上图片为网络图片



法院判定：
1.“审计局有权对原告（烟草局）进行

审计，其对原告作出的审计结论和处理决定，

是一种行政法律行为，而被告（施工单位）

不是该审计行政法律关系的一方主体，故审

计局对原告作出的审计决定对被告不具有法

律效力。”

2.“现原告依据审计局的审计决定，以

不当得利为由要求被告返还审计核减收缴多

付部分工程款的诉讼请求于法无据，本院不

予支持。”·

一审败诉后，烟草局不服，向浙江省

高级人民法院提起上诉，但等到的却是像

一审一样的结果。

官司败诉后，烟草局以追不回多付的

工程款为由迟迟不肯执行审计决定，后经

嵊州市人民法院强制执行，烟草局才“自

掏腰包”，将242万元多付的工程款如数

上缴财政。

思考：1.造成本案尴尬局面的原因

2.本案处理结果的实质意义



行政
法律关系

建设单位审计机关

民事
法律关系 施工单位建设单位



最高院给河南省高级人民法院电话答复：

“审计是国家对建设单位的一种行政监督，

不影响建设单位与承建单位的合同效力。

建设工程承包合同案件应以当事人的

约定作为法院判决的依据。只有在合同明

确约定以审计结论作为结算依据或者合同

约定不明确、合同约定无效的情况下，才

能将审计结论作为判决的依据。”

高院意见



《最高人民法院全国民事审判工作会议纪要》

〔2011〕442号

25、当事人以审计机关作出的审计报告、财

政评审机构作出的评审结论，主张变更有效

的建设工程施工合同约定的工程价款数额的，

不予支持。

审判纪要

怎么样才能避

免出现上述案例中

的尴尬情况呢？



制定初衷

为有效解决上述案例中出现

的行政监督与民事合同之间“两

张皮”现象，避免两者不一致时

的尴尬局面，地方政府从资金控

制和防范风险角度出发，希望应

审计的政府投资工程结算最终能

以审计机关审计结果为准。随后

一些地方政府相继出台条例，在

条例中直接规定以审计结果作为

政府投资项目竣工结算的依据。



北京市审计条例

第二十三条 政府投资
和以政府投资为主的建
设项目，建设单位应当
与承接项目的单位或者
个人在合同中约定，建
设项目纳入审计项目计
划的，双方应当配合、
接受审计，审计结论作
为双方工程结算的依据
；依法进行招标的，招
标人应当在招标文件中
载明上述内容。
（2012年7月27日）

第十四条 政府投资和以政
府投资为主的建设项目，
按照国家和本市规定应当
经审计机关审计的，建设
单位或者代建单位应当在
招标文件以及与施工单位
签订的合同中明确以审计
结果作为工程竣工结算的
依据。审计机关的审计涉
及工程价款的，以招标投
标文件和合同关于工程价
款及调整的约定作为审计
的基础
（2012年9月26日）

第二十四条 国家建设
项目的施工承包合同，
可以约定工程结算以审
计结果作为工程价款结
算的依据。

国家建设项目依法
进行招标的，招标人可
以在招标文件中载明投
标人响应工程结算以审
计结果作为工程价款结
算依据的要求。
（2014年7月31日）

上海市审计条例 陕西省国家建设项目
审计条例



为何要对
条例进行清理纠正



2017年6月5日，中国建筑业协

会收到全国人大法工委《关于对地方

性法规中以审计结果作为政府投资建

设项目竣工结算依据有关规定提出的

审查建议的复函》。

《复函》提出：地方性法规中直接

以审计结果作为竣工结算依据和应当

在招标文件中载明或者在合同中约定

以审计结果作为竣工结算依据的规定

，限制了民事权利，超越了地方立法

权限，应当予以纠正。



何谓
“限制了民事权利”

何谓
“超越了地方立法权限”

根据立法法规定，地方性法规可以根据本行

政区域的实际情况做具体规定，但无权对法律规

定的民事权利作出限制或者减损的规定。

根据宪法、立法法规定，地方性法规不

得与法律相抵触，不得超越地方立法权限。



地方性法规中直接规定以审计

结果作为竣工结算依据

地方性法规中规定建设单位应当在

招标文件中载明或者在合同中约定

以审计结果作为竣工结算依据。

两
种
情
形

应
当
予
以
纠
正



地方性法规中规定建设单位可以

约定以审计结果作为竣工结算的

依据

发承包双方自愿在招投标文件或施工合同中约定“以政

府审计结果作为竣工结算依据”的，根据民事法律尊重民事

行为人的“真实意思表示”和合同法律尊重当事人“意思自

治”的基本法律原则，发承包双方的该约定具有法律约束力，

应予执行。

一
种
情
形

可
以
不
予
纠
正

强
制
与
自
愿
区
别



北京市审计条例修改情况

2017年9月22日通过的《北京市人

民代表大会常务委员会关于修改〈北

京市审计条例〉的决定》将第二十三

条修改为：“政府投资和以政府投资

为主的建设项目纳入审计项目计划的

，建设单位可以与承接项目的单位或

者个人在合同中约定，双方配合接受

审计，审计结论作为双方工程结算的

依据；依法进行招标的，招标人可以

在招标文件中载明上述内容。”

2012年7月27日通过的《北京市审计

条例》第二十三条 政府投资和以政

府投资为主的建设项目，建设单位应

当与承接项目的单位或者个人在合同

中约定，建设项目纳入审计项目计划

的，双方应当配合、接受审计，审计

结论作为双方工程结算的依据；依法

进行招标的，招标人应当在招标文件

中载明上述内容。

“前世” “今生”

修 改 后



2017年11月23日通过的《上海市人民代表

大会常务委员会关于修改本市地方性法规的决定

》对《上海市审计条例》的修改，将第十四条第

三款修改为：“政府投资和以政府投资为主的建

设项目，按照国家和本市规定应当经审计机关审

计的，建设单位或者代建单位可以在招标文件以

及与施工单位签订的合同中明确以审计结果作为

工程竣工结算的依据。审计机关的审计涉及工程

价款的，以招标投标文件和合同关于工程价款及

调整的约定作为审计的基础。”

2012年9月26日颁布的《上海市审计

条例》第十四条政府投资和以政府投资

为主的建设项目，按照国家和本市规定应

当经审计机关审计的，建设单位或者代建

单位应当在招标文件以及与施工单位签订

的合同中明确以审计结果作为工程竣工结

算的依据。审计机关的审计涉及工程价款

的，以招标投标文件和合同关于工程价款

及调整的约定作为审计的基础。

“前世” “今生”

修 改 后

上海市审计条例修改情况



思考：为何陕西省的条例不需要纠正？

2014年7月31日通过的《陕西省

国家建设项目审计条例》第二十四

条国家建设项目的施工承包合同，

可以约定工程结算以审计结果作为

工程价款结算的依据。 国家建设项

目依法进行招标的，招标人可以在

招标文件中载明投标人响应工程结

算以审计结果作为工程价款结算依

据的要求

“前世” “今生”

修 改 后

陕西省国家建设项目审计条例情况



政府投资项目
结算能否再以审计为准



条例纠正前——强制性 条例纠正后——自愿性

条例纠正前

合同约定：结算以审计为准

（OK，符合地方条例规定）

合同未约定：结算以审计为准

（应当先纠正，再依据审计结果）

条例纠正后

合同约定：结算以审计为准

（行不行？当然OK啦）

合同未约定：结算以审计为准

（不得强制以审计为准！）

思考：条例纠正后，若合同未约定结算以审计为准，发现问题后怎么办？



政府投资项目
以后还能不能再审计



《审计署关于地方审计机关2017年度应重点抓好的工作任务》
（2017年1月6日）

（三）聚焦主责主业。要依法独立做好投资审计，各地方审计机关特别是基层审

计机关不得参与政府投资项目的可研论证、项目审批、招投标、合同签订、物资

采购、项目结算和决算、竣工验收等工程管理工作。

是不是工程项目的可研论证、项目审批、招投标、合同签订、物资采购、项

目结算和决算等不能再进行审计了？

思 考



审计署关于进一步完善和规范投资审计工作的意见
（审投发〔2017〕30号）

加强对政府投资为主，关系全局性、战略性、基础性的重大公共

基础设施工程的审计监督，紧紧围绕重大项目审批、征地拆迁、环境

保护、工程招投标、物资采购、工程结算、资金管理等关键环节，合

理确定审计重点，运用先进技术方法，提高审计工作质量和效率。

思考：1.工程“管理” 与审计“监督” 的区别？

2.审计机关的主责主业：依法独立行使审计监督权



2017年2月22日，法工委印发《对地方性法规中以审计结果作为政
府投资建设项目竣工结算依据有关规定的研究意见》，指出“地方性法
规中有关以审计结果作为政府投资和以政府投资为主的建设项目竣工结
算的依据”扩大了审计决定的效力范围、限制了民事权利，超越了地方
立法权限，要求各省、自治区、直辖市对地方性法规开展自查，对有关
条款进行清理纠正。

全国人大法工委《意见》要求对地方性法规开展自查，对有关条款进行清理

纠正，这是不是意味着政府投资项目以后不能再进行审计了？

思 考



条例纠正前

合同有约定

合同未约定

条例纠正后

合同有约定

合同未约定

重点：政府投资项目接受国家审计，是审计法赋予审计机关的法定职能，只要该工程被

列入被审计对象，政府审计就不因发承包双方合同约定而排除(审计的法定性和强制性)

无论是条例纠正前、还是条例纠正后，也无论是合同有约定、还是合同未约定，均

不影响政府审计机关对被审计单位（建设单位）的依法审计！

可以实施审计

也可以实施审计

可以实施审计

也可以实施审计



胡泽君审计长在2017年9月18日全国审计机关进

一步完善和规范投资审计工作电视电话会议上强调：

审计监督作为公权力，不能介入平等主体的权利，除

非它们在合同中约定以审计结果作为竣工结算的依据。

换句话说，对政府投资和以政府投资为主的建设工程

进行审计，加强监督是必要的，这也是审计机关的正

常履职行为；关键是不能强制要求以审计结果作为竣

工结算依据。

如果建设单位与施工单位本着平等自愿的原则，

在合同中约定采用审计结果作为竣工结算依据，这符

合相关法律规定，审计机关应该予以尊重。

也许有同志会问，今后对没有合同约定以审计结

果作为竣工结算依据的政府投资项目，审计机关还可

不可以进行审计呢？答案是肯定的。对没有合同约定

以审计结果作为竣工结算依据的政府投资项目，审计

机关仍然可以审计。



政府投资项目
审计的出路和对策



出 路和对策 一

审计署：以创新的思路和办法，着力实现“投资审计三个转变”

胡泽君审计长在
《全国审计机关
进一步完善和规
范投资 审计工作
电视电话会议上
的讲话》中强调

从数量规模向质量效益转变

从单一工程造价审计向全面投资审计转变

从传统投资审计向现代投资审计转变

1

2

3



出路和对策二

全国人大常委会法工委：在法律规定框架内，多措并举、综合解决

加大追责力度2

加强对建设单位追责的力度，

对审计中发现的问题，强化建设单位本

身的行政责任和有关责任人的责任

进行仲裁诉讼4

对施工单位虚报、重复计算工程

量等问题，可以通过民事仲裁或者诉讼

等途径解决

判定合同无效5

对建设单位和施工单位恶意串通

骗取国家资金的，可以通过合同无效等

法律规定的制度解决

追究刑事责任6

对构成犯罪的单位和个人，可以

由司法机关依法追究刑事责任

发挥中介力量1

加快培育完善工程造价咨询中介

市场，加强中介市场的政府监督和行业

自律，提前为建设单位和施工单位提供

优质的造价咨询服务，以减轻审计机关

压力



开封市黄河大桥管理中心工程师刘**工作失职问题

2012年12月，在S213吴黄线开封黄河大桥改造工程

项目竣工决算中，开封市黄河大桥管理中心工程师

刘俊杰因工作疏忽，把关不严，重复支付工程款74

万余元，经审计发现后追回。2015年5月，市交通

局纪委给予刘**行政记过处分。

近期追责案例

开封市祥符区水利局副局长、总工程师

葛**工作失职问题

2014年，在申报中央统筹资金农田水利建设项目的

过程中，葛**未对项目乡镇提供的沟道治理工程的

估算土方断面进行实地测量复审，就依据该数据向

省水利厅、财政厅进行了申报，申报数据与实际土

方断面出入较大，致使招标与工程实际不符。2015

年11月，祥符区纪委给予葛**党内警告处分。



浚县交通运输局党组书记、局

长焦**工作失职问题

2013年6月，浚县交通运输局

在未进行招投标情况下，将省

补专项资金共计322万余元的

地方道路养护项目，直接委托

给浚县公路所下属单位浚县胜

达公路建设养护有限公司实施。

2015年9月，浚县纪委常委会

研究决定，给予负有领导责任

的焦**党内警告处分。

近
期
追
责
案
例
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